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К. Мэнтилэ (2001), П. Валиатан (2002), Г. Синг 

(2003), М. Рис, Б. Локи (2005), Э. Пичано (2005, 

2006, 2007), Ф. Мейдос (2007), Д. Х. Лим, М. 

Морис, В. Каприц (2007), Н. Воган и Р. Гарисон 

(2006), С. Ластер, Г. Оттэ и С. Зорг (2005) и др. 

МЕТОДОЛОГИЧЕСКАЯ БАЗА 

Зарубежный  опыт 



МЕТОДОЛОГИЧЕСКАЯ БАЗА 

Отечественный опыт 

Ю. И. Капустин (2007), М. С. Орлова (2009), В. И. 

Омельченко (2011), А. Л. Назаренко, С. В. Титова, 

В. А. Фандей (2012) и др. 



Генезис понятия «смешанное обучение» 

№ 

п/п 

Авторы Сущность понятия 

1. К. Мэнтилэ (К. Mantyla, 

2001)  

определяет смешанное обучение как использование двух 

или более методов презентации и передачи информации. 

2. П. Валиатан (P. Valiathan, 

2002) 

использует данный термин как для описания решений, в 

которых комбинируются различные способы доставки 

учебного содержания, так и для описания обучения, соче-

тающего различные виды учебных мероприятий (очное 

обучение в классе, он-лайн электронное обучение и само-

обучение на рабочем месте). 

3. С. Ластер, Г. Отте, Э. Г. 

Пичано и С. Зорг (Laster, 

S., G. Otte, A. G. Picciano 

and S. Sorg., 2005) 

1) интеграция онлайн обучения с традиционной дея-

тельностью в классе;  

2) часть времени, отведённого на общение в классе 

«лицом к лицу», заменяется на деятельность в режиме он-

лайн. 



Генезис понятия «смешанное обучение» 

№ 

п/п 

Авторы Сущность понятия 

4. Д. Пейнтер (D. Painter, 

2006)  

объединение строгих формальных (работа в аудиториях, 

изучение теоретического материала и др.) и неформаль-

ных средств обучения (обсуждение посредством элек-

тронной почты, Интернет-конференций и др.). 

5. Э. Роззетт и Р. Воган 

Фрази (A. Rossett and R. 

Vaughan Frazee, 2006)  

обучение, объединяющее противоположные, на первый 

взгляд, подходы - такие как формальное и неформальное 

обучение, общение "лицом-к-лицу" и общение "он-лайн", 

управляемые действия и самостоятельный выбор пути, 

использование автоматизированных ссылок и связей с 

коллегами, чтобы достичь своих целей и целей организа-

ции. 



Генезис понятия «смешанное обучение» 

№ 

п/п 

Авторы Сущность понятия 

6. А. Хейнц и К. Проктер 

(Heinze A., Procter C., 

2006)  

такая форма, «которая реализуется на основе различных 

способов доставки информации, моделей преподавания 

и стилей обучения, базируясь на коммуникациях между 

всеми участниками курса». 

7. М. Оливер и К. Тригвел 

(М. Oliver, К. Trigwell, 

2010)  

обучение, основанное на смешении двух или более ком-

понентов, например различных средств доставки инфор-

мации, различных педагогических подходов, совмещении 

теории и практики в рамках одного курса. 



«Смешанное обучение - сочетание сетевого 
обучения с очным или автономным обучением» 

Сущность понятия «смешанное обучение» 



«комбинацию элементов очного и 

дистанционного обучения, причём одно из них 

является базовым в зависимости от 
предпочитаемой модели».  

Сущность понятия «смешанное обучение» 



Критерии разграничения смешанного 

обучения и обучения с поддержкой ИКТ 

Критерии Обучение с поддержкой 

ИКТ 

Смешанное обучение 

Процентное содержание 

ИКТ в учебном процессе 

(критерий основан на материалах 

Консорциума 

Слоана) 
 

0 – 30 % 30 – 79 % (с превалирующим очным 

компонентом – 30 – 50 % ИКТ в учебном 

курсе; 

 с превалирующим дистанционным 

компонентом – 51 – 79 %) 

Функции ИКТ в учебном 

процессе 

 

хранение и передача 

информации 

для осуществления взаимодействия 

(коммуникации) между участниками 

образовательного процесса 

Роль педагога в учебном 

процессе 

 

тесно контактирует с 

обучающимися на очных 

занятиях, но слабо вовлечён в 

коммуникацию с ними в 

виртуальной среде 

находится в постоянном контакте с 

учащимися, как на очных занятиях, так и 

в электронной среде общения 



Проектирование 

учебного курса в 

рамках 

смешанного 
обучения 

 
 

В. А. Фандей 

Шаг 1 

• Выбор модели смешанного обучения, 
релевантной целям, задачам и условиям 
обучения  

Шаг 2 

• Выбор информационно-
коммуникационных технологий как 
средства обучения, используемых в 
данной модели 

Шаг 3 

• Распределение учебного материала, 
видов учебной деятельности и форм 
работы между очным и дистанционным 
компонентом 

Ключевые положения 



Модели 

смешанного 

обучения в 

зарубежной и 

отечественной 

науке  

• По типам «Web-помощь», «100/100» и 

«смешанная специальность» (Д. Сакс) 

• Параллельная и серийная (Д. Кларк); 

• С интеграцией элементов на уровне 

компонентов; с интегрированным уровнем 

взаимосвязи элементов; с интеграцией 

элементов на уровне педагогической 

коммуникации; с интеграцией элементов 

на уровне образовательной среды (М. С. 

Орлова) 

• Многомодельная (Э. Пичано) 

• Нацеленные на навыки, личность 

работника, компетенции (П. Валиатан) 

• Поддерживающая, замещающая и 

модель электронно-образовательного 

консультационного центра (В. А. Фандей) 

• Киберинфраструктурная (А. Бэмент) и др. 
 

 



Перевернутый класс 

 



Модель ротации станций 



Модель ротации лабораторий 

 



Гибкая модель 

 



Проектирование 

учебного курса в 

рамках 

смешанного 
обучения 

 
 

В. А. Фандей 

Шаг 1 

• Выбор модели смешанного обучения, 
релевантной целям, задачам и условиям 
обучения  

Шаг 2 

• Выбор информационно-
коммуникационных технологий как 
средства обучения, используемых в 
данной модели 

Шаг 3 

• Распределение учебного материала, 
видов учебной деятельности и форм 
работы между очным и дистанционным 
компонентом 

Ключевые положения 



Выбор информационно-

коммуникационных технологий 



Проектирование 

учебного курса в 

рамках 

смешанного 

обучения 
 
 

В. А. Фандей 

Шаг 1 

• Выбор модели смешанного обучения, 
релевантной целям, задачам и условиям 
обучения  

Шаг 2 

• Выбор информационно-
коммуникационных технологий как 
средства обучения, используемых в 
данной модели 

Шаг 3 

• Распределение учебного материала, 
видов учебной деятельности и форм 
работы между очным и дистанционным 
компонентом 

Ключевые положения 
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